Stanowisko

XXIl Zgromadzenia Ogolnego ZGWRP
z dnia 10 kwietnia 2008 r.

w sprawie:

OSWIATY

Zgromadzeni w Poznaniu wojtowie i burmistrzowie stwierdzajg, Zze prowadzone
obecnie przez Rzad RP prace nad zmiang prawa oswiatowego oraz systemu finansowania
polskiej edukacji tylko w czesSci uwzgledniajg oczekiwania samorzadow wiejskich.
Preferowana przez ministerstwo Edukacji Narodowej koncepcja lokalnego ,bonu
oswiatowego” jest skierowana do samorzadéw wielkomiejskich i powiatowych.

Ta propozycja jest oderwana w swych istotnych zatoZzeniach od realiéw wiejskie;]
o$wiaty. Problemem gmin wiejskich nie jest podzielenie czesci oswiatowej subwencji ogdinej
na ksztatcenie ucznidw wiejskich szkét, lecz brak korelacji pomiedzy kwotg subwencji a
rzeczywistymi kosztami prowadzenia szkdt na wsi, przy jednoczesnym braku mozliwosci
zasilenia lokalnego systemu edukacji srodkami wtasnymi.

Z tego powodu wszelkie prace nad systemem finansowania edukacji musza
uwzglednia¢ dwa poziomy: bon oswiatowy rzadowy i bon oswiatowy lokalny. Ten pierwszy,
naliczany algorytmem podziatu czesci oswiatowej subwencji ogdlnej musi zawiera¢ koszty
ksztalcenia niezalezne od woli samorzadéw, a szczegdlnie pokrywaé w catosci koszty
rzeczywistych wynagrodzen nauczycieli, obstugi i biezgcego utrzymania budynkow
szkolnych. Aby spetniony byt ten warunek, niezbedne jest wystandaryzowanie kosztow
oSwiatowych w skali catego kraju. Na tej podstawie ustali¢ mozna wartosé ,bonu

oswiatowego rzadowego”.



Dopiero spetnienie tego warunku pozwoli na skonkretyzowanie wartosci ,bonu

oswiatowego”, ktéry bedzie stanowit sume tego pierwszego i drugiego, lokalnego, zaleznego

istotnie od woli i mozliwosci samorzadu.

Jest to jedyna, jak sie wydaje, droga do rzetelnego zbudowania systemu finansowania

polskiej edukaciji. Jest to rowniez jedyny sposéb na powstrzymanie pogtebiajgcych sie réznic

w dostepie dzieci i mtodziezy do edukaciji na dobrym, europejskim poziomie.

Dlatego apelujemy o uwzglednienie wielokrotnie podnoszonych przez ZGWRP

wnioskow w sprawie:

zwiekszenia srodkow na osSwiate w budzecie panstwa,

opracowania standardow edukacyjnych,

subwencjonowania ucznia 6-letniego,

ograniczenia roli kuratora wytgcznie do kwestii nadzoru pedagogicznego,

mozliwosci przeksztatcania szkét bez koniecznosci ich likwidacji,

pilnej nowelizacji Karty Nauczyciela, a szczegdlnie podwyzszenia pensum
dydaktycznego,

likwidacji dodatkow wiejskich i mieszkaniowych,

odstgpienia od obowigzku corocznego uchwalania regulaminu wynagrodzenia
nauczycieli przez Rady Gminy,

uzaleznienia zarobkow nauczyciela od typu szkoty, w ktdrej pracuje.

Spetnienie tych warunkéw umozliwi racjonalizacje wydatkow na oswiate. Jest takze

wazne dla tworzenia ,bonu o$wiatowego” w znaczeniu, jakie chcemy nadac temu pojeciu.

Przyjmujemy z zadowoleniem, ze prace nad zmianami prawa os$wiatowego zostaly

rozpoczete. Wazne jest jednak, by zostaly jak najszybciej zakonczone rozwigzaniami, na

ktére samorzady wiejskie czekajg od lat.
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